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Ekumenicky dokument

Od konfliktu k spolocéenstou (2013)

vo svetle vyvoja postoja Katolickej cirkvi
k Lutherovi a jeho reformacnému hnutiu*

Lubomir Zak

V centre zaujmu tejto stidie je dokument Evanjelicko'-rimskokatolickej
komisie pre jednotu (aktivnej v rokoch 2009-2012) From Conflict to Com-
munion. Lutheran-Catholic Common Commemoration of the Reformation in
2017,* ktory je od roku 2020 v rukach aj slovenskych citatelov.?

Ako to naznacuje uz sam nazov studie, nejde v nej o vSeobecné
predstavenie tohto ekumenického dokumentu a ani o jeho analyticky
rozbor alebo interpretaciu z pohladu dejinného a teologického vyvoja
evanjelicko-rimskokatolickeho dialogu,* ktory prebieha takmer 55 rokov

*  Stadia bola pripravend s finanénou podporou Internej grantovej agenttry Univerzity
Palackého (Olomouc) prostrednictvom grantu ,,Nové vyzvy pre systematickt teologiu
a filozofiu” CMTF_2022_009.

1 Ceskému ¢Citatelovi sa pripomina, Ze v slovenskom jazykovom prostredi sa slové
»evanjelik”, , evanjelicky” a iné podobné pouzivaju pre vyjadrenie toho, ¢o je v ¢eskom
prostredi vyjadrené slovami , luteran”, ,luteransky”, atd.

2 Dokument je dany k dispozicii v origindlnej anglickej verzii (http:/tinyurl.com/
Imk512l) a v prekladoch do inych jazykov (https://tinyurl.com/3xwe3s2w) na webo-
vej stranke tak Svetového luteranskeho zvézu, ako aj Dikastéria pre podporu jednoty
krestanov (https://tinyurl.com/46vmtc7z).

3 Porov. Od konfliktu k spoloCenstou. Spolocnd evanjelicko-katolicka pripomienka reformdcie
v roku 2017. Spriva Evanjelicko-rimskokatolickej komisie pre jednotu, preklad pracovnej
skupiny pod vedenim E. Guldanovej, Trnava: Spolok svdtého Vojtecha, 2000. Pre
kratke predstavenie metddy préce tejto skupiny, zasadené do kontextu predstavenia
samého dokumentu a ekumenizmu na Slovensku, porov. Lubomir Batka, ,From Con-
flict to Communion: Its Contribution to Ecumenism in Slovakia,” in Reshaping Ecume-
nism in Times of Transformation. Central and Eastern European Perspectives, ed. Robert
Svaton, Paderborn: Brill-Schoningh, 2021, s. 104-123.

4 Tento typ pohladu na dokument poskytuje ¢lanok: Lubomir zAK, ,Percorsi e risul-
tati, difficolta e speranze del dialogo cattolico-luterano,” Annales Theologici 31 (2017):
300-306. Zo studii, ktoré rozoberaji a vyhodnocuju tento dokument, sa odportcaja:
Michel Fépou, , Le document luthéro-catholique du conflit a la comunion,” Istina 58
(2013): 227-244; Sandra GinNTERE, ,Milestones on the Road: From Conflict to Commu-
nion,” One in Christ 47 (2013): 226-236; Karl P. Doneriep, , From Conflict to Com-
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na oficialnej celosvetovej tirovni medzi Svetovym luteranskym zvazom
a Papezskou radou na podporu jednoty krestanov®, ako aj na tirovni
kontinentalnych a narodnych dialogov.

To neznamena, ze by nebolo zaujimavé a uzitocné moct sa zamysliet
nad tym, aky teologicko-ekumenicky posun vpred je spojeny s tymto tex-

munion and the Renewal of the Church,” Lutheran Forum 48 (2014): 40—44; Kurt Kocsh,
,From Conflict to Communion: Starting Points and Possibilities for the Ongoing Ecu-
menical Process,” Information Servicel44 (2014): 159-163; Munib A. Younax, ,From
Conflict to Communion: Strengthening Our Common Witness, Globally and Locally,”
Information Service 144 (2014): 163-166; Bernd OBERDORFER, ,,Das Reformationsjubilaum
2017 in 6kumenischer Perspektive. Zur lutherisch-katholischen Studie ,Vom Konflikt
zur Gemeinschaft’,” in Milo$ KLATiK, Socidlno-eticky rozmer poslania evanjelického ducho-
vného, Liptovsky Mikulds: Tranoscius, 2015, s. 97-115 (slov. preklad: s. 116-132); The-
odor DIETER, ,Dal conflitto alla comunione: introduzione e resoconto dell’esperienza
di un redattore,” Studi ecumenici 34 (2016): 607-624; Wolfgang TuonisseN, , Lutero e la
teologia cattolica: gettare ponti tra diverse forme di pensiero. Aspetti ecumenici,” Nuo-
va Umanita 221 (2016): 33-50; Theodor DIeTER, ,,Dal conflitto alla comunione. Un’intro-
duzione al Rapporto della Commissione luterana-cattolica,” Nuova Umanita 221 (2016):
51-56; Elias WoLrk, ,, A Reforma de Lutero, 500 anos depois: a perspectiva da sua cato-
licidade a partir do documento ,Do Conflito a Comunhao’, da Comissao Internacional
Catdlica-Luterana,” Horizonte 14 (2016): 1230-1249; Eva Gurpanova, ,Od konfliktu
k spolocenstvu. Dokument Evanjelicko-rimskokatolickej komisie pre jednotu,” Theolo-
gia vitae 6 (2016): 107-116; Zygfryd GLAESER, ,,Od konfliktu do komunii. W kontekscie
luteransko-katolickich obchodéw 500-lecia Reformacji,” Studia Oecumenica 17 (2017):
51-68; Andrzej PErzyNski, ,Document ,From Conflict to Communion’. Some Historical
Approaches,” Gdatski Rocznik Ewangelicki 9 (2017): 128-136; Ivan Macur, ,, Od sukoba
do zajednistva. Cetiri teoloske teme dokumenta Luteransko-katoli¢ke komisije o jedin-
stvu i zajednickoj komemoraciji reformacije u 2017. godini,” Crkva u svijetu 52 (2017):
612-631; Friederike Nusser, ,Vom Konflikt zur Gemeinschaft: Der lutherisch/katho-
lische Dialog und die Versohnung im Verstandnis der Reformation,” in Auf dem Weg
zur Gemeinschaft. 50 Jahre evangelisch-lutherischer/romisch-katholischer Dialog, ed. André
Birmelé — Wolfgang Thonissen, Paderborn-Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt-
-Bonifatius, 2018, s. 193-208; Burkhard Neumann, ,Vom Konflikt zur Gemeinschaft.
Zu einigen Folgen der fiinf 6kumenischen Imperative fiir das Selbstverstandnis der
Kirche,” in In verbo autem tuo, Domine. Auf dein Wort hin, Herr, ed. Rudiger Althaus,
Paderborn: Brill-Schoningh, 2018, s. 403-418; Eva GuLpaNov4, ,On the Way to Recon-
ciliation between Catholics and Lutherans: The Document From Conflict to Commu-
nion,” in Roads to Reconciliation Between Groups in Conflict / Theology in a World of Ideolo-
gies: Authorization or Critique?, ed. Henk de Roest — Zsolt Gorozdi — Hans-Martin Kirn
— Wolter Rose — Katya Tolstoj, Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt, 2021, s. 76-92;
Ricardo M. Mauri, ,,Del conflicto a la comunidn: relectura ecuménica de Lutero. Un
aporte a 500 afios de la Reforma,” Sedes Sapientiae 17 (2020): 89-110.

5 Od roku 2022 Dikastérium pre podporu jednoty krestanov. Pri odkazoch na dokumenty,
aktivity a cirkevné osobnosti tohto vatikanskeho dikastéria z obdobia pred rokom 2022
bude pouzivany jeho predchadzajtci nazov.
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tom, s jeho zakladnymi konceptmi a interpretaciami, o to viac, ak v ich
popredi st osoba a teoldgia Martina Luthera. Prave to je dévod, preco by
urcite malo zmysel Studovat Od konfliktu k spolocenstvu vo svetle a v kon-
tinuite tych dokumentov evanjelicko-rimskokatolickych dialogov, ktoré
sa osobitne zaoberaju reformatorom z Wittenbergu a jeho reformaciou.
Ide najma o vyhlasenie Rimskokatolicko-evanjelickej komisie Martin
Luther — svedok Jezisa Krista (z roku 1983),° o vyhlasenie Evanjelickej a Ka-
tolickej cirkvi v Durinsku a Sasku Spolocny svedok evanjelia (z roku 1996),”
ako aj o vyhlasenie Nemeckej biskupskej konferencie a Evanjelickej cirk-
vi v Nemecku Uzdravit pamit — vyznat Jezisa Krista. Spolocné slovo pre rok
2017 (z roku 2016).8

Tato stadia sa vsak ubera inym smerom. Jej stredobodom je to-
tiz otazka, ako sa dokument Od konfliktu k spolocenstvu stavia k osobe,
teoldgii a reformacnému dielu Martina Luthera, a najmé ako sa tento
postoj ma, respektive moze interpretovat vo svetle rimskokatolickeho
postoja k reformatorovi a jeho reformacii, t. j. vo svetle jeho dejinného
vyvoja a sticasného stavu. Takto ztizena téma ma vsak este jednu crtu,
spojent s dalsim tematickym ohranicenim. Pri Studijnom pohlade na
rimskokatolicky postoj nejde totiz ani tak o zaoberanie sa nazormi ka-
tolickych teolégov a historikov na Luthera, ako najmé o predstavenie
nazorov institucionalnych predstavitelov Rimskokatolickej cirkvi. Do-
vod tohto ztiZenia je prosty. Boli a st to prave oni, ktori determinovali
a determinuju vyraznym spdsobom celkovy postoj k Lutherovi a k refor-
macii Rimskokatolickej cirkvi ako institticie, formujtic nazorové pohlady
jej clenov.

6 Porov. ,Martin Luther — Zeuge Jesu Christi. Wort der Gemeinsamen Roémisch-
-katholischen / Evangelisch-lutherischen Kommission anlésslich des 500. Geburtstages
Martin Luthers,” Lutherische Welt-Information 21 (1983): 2-6; ,Martin Luther — Witness
to Jesus Christ,” Information Service 52 (1983): 84-88. O konfrontaciu tohto vyhlasenia
s dokumentom Od konfliktu k spolocenstvu sa pokusil Ivan Macur, ,,Ubereinstimmungen
und Unterschiede zwischen den Dokumenten zu Martin Luther: Martin Luther: Zeuge
Jesu Christi (1983) und Vom Konflikt zur Gemeinschaft (2013),” Edinost in dialog — Unity
and Dialogue 72 (2017): 23-35.

7 Porov. ,Gemeinsamer Zeuge des Evangeliums. Wort zum 450. Todesjahr Martin
Luthers aus der evangelischen und katholischen Kirche in Thiiringen und Sachsen-
-Anhalt,” in Reformation in 6kumenischer Perspektive, ed. Sekretariat der Deutschen Bi-
schofskonferenz, Bonn: SDB, 2016, s. 53-59.

8  Porov. EvVANGELISCHEN KIRCHE IN DEUTSCHLAND — SEKRETARIAT DER DEUTSCHEN Bi-
SCHOFSKONFERENZ, , Erinnerung heilen — Jesus Christus bezeugen. Ein gemeinsames
Wort zum Jahr 2017,” Gemeinsame Texte 24 (2016): s. 3-86.



46 Lubomir Zik

Interpretacny horizont tejto studie vychadza z presvedcenia,’ Ze
napriek vyraznému posunu a kvalitnym vysledkom evanjelicko-
-rimskokatolickych dial6gov osoba, teologia a reformacia Martina Luthe-
ra boli a stale zostavaju pre Rimskokatolicku cirkev ako instittciu tvrdy,
ba snad az ,pritvrdy orieSok”, a to nielen z pohladu cirkevnopravneho
(kedZe ide o exkomunikovaného knaza a teoldga), ale aj — a predovset-
kym - cirkevnodoktrinalneho (kedZe bol oficidlne vyhlaseny za hereti-
ka).

Tento fakt, ako bude ukazané, ma nemaly vplyv aj na rimskokatolic-
ku recepciu dokumentu Od konfliktu k spolocenstvu.

1. NIEKTORE ORIGINALNE CRTY DOKUMENTU
OD KONFLIKTU K SPOLOCENSTVU

Skor nez sa Sttidia zameria na takto chapant tému, je vhodné zvyraznit
niektoré dolezité charakteristiky a pasaze preberaného dokumentu.
Predovsetkym treba pripomentt, ze ide o historicky prvy oficialny
pokus —na trovni celosvetového evanjelicko-rimskokatolickeho dialégu
— chciet , prerozpravat pribeh evanjelickej reformacie spolocne”, t. j.
pokus spolocne opisat' niektoré klticové udalosti tykajace sa zrodu refor-
macie a jej zaciato¢nych faz vyvoja, spolu s rozhodnutiami a konanim
niektorych hlavnych aktérov tychto udalosti, aktivnych na strane tak
Wittenbergu, ako aj Rima. Pontiknuté opisy nechct obvinovat a posu-
dzovat, ale chcti byt historicko-teologickou rekonstrukciou diania, ktoré
nezvratitelnym spésobom ovplyvnilo dejiny krestanstva a Eurdpy. Ten-
to novy pristup k dejinam reformacie, nezatazeny predchadzajticimi
predsudkami a obvineniami, autori dokumentu pretavili do vskutku

9 Toto presvedéenie vychadza z analyz prezentovanych v préci: Lubomir Z4x, ,Le con-
tradizioni dell’attuale ricezione cattolica di Martin Lutero e della sua Riforma,” Parola
e Tempo. Percorsi di vita ecclesiale tra memoria e profezia. Annale dell’Istituto Superiore di
Scienze Religiose , Alberto Marvelli” di Rimini 16 (2019-2020): 172-185.

10 Od konfliktu k spolocenstvu, €l. 35 (s. 35). S presne tym istym timyslom bola vypraco-
vana aj historicko-teologicka Stidia Ekumenickej pracovnej skupiny evanjelickych
a katolickych teolégov (OAK), ktoré bola publikovand v roku 2014. Porov. Reformation
1517-2017. Okumenische Perspektiven, ed. Volker Leppin — Dorothea Sattler, Freiburg
i. Br. - Gottingen: Herder — Vandenhoeck & Ruprecht, 2014.
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vierohodného stthrnu zakladnych historickych faktov, ktoré st interpre-
tované bez vplyvu antiprotestantskej a antikatolickej hermeneutiky."

Dalsou charakteristikou dokumentu je to, Ze priblizuje a vysvetluje
povodné teologické intuicie Martina Luthera, spolu s tymi jazykovymi
pojmami a kategdriami, ktoré on sam uprednostiioval pri sformulovani
svojich zakladnych myslienok. Tomu je venovana dlha stvrta kapitola,
ktora je zamerana na vysvetlenie Styroch klticovych tém Lutherovej
teoldgie: ospravedlnenie, vecera Panova (Eucharistia), duchovny drad
a vztah medzi Sviatym pismom a tradiciou. Predstavenie tychto tém,
nerozlu¢ne spojenych s niektorymi typickymi Lutherovymi pojmami
(sola fides, sola gratia, simul iustus et peccator atd.), je nastavené tak, aby
najmé katolicky citatel mohol pochopit pravé rozmery teologickych
umyslov reformatora. Autori dokumentu doplnili ich predstavenie ci-
taciami katolickych reakcii na Lutherovo chapanie ospravodlivenia,
vecere Panovej, duchovného tradu a vztahu medzi Sviatym pismom
a tradiciou, napriklad reakcii kardinala Kajetana a Tridentského koncilu.
Zaroven poukazali na to, ako su tieto témy vysvetlené v dokumentoch
sucasného rimskokatolickeho Magistéria, zacinajuc Druhym vatikans-
kym koncilom. V tomto kontexte, bertic do tivahy najma evanjelického
Citatela, sa autori usilovali o vysvetlenie pdvodnych intencii rimskokato-
lickeho ucenia, ako aj zakladnych vyznamov jeho centralnych pojmov
a kategorii. Stvrta kapitola sa z tohto uhla pohladu javi ako mimoriadne
bohata a poucna cast dokumentu, ktorti by mal pozorne studovat kazdy,
kto chce poznat vierouku a teologiu , druhej strany”.

Ak hovorime o dolezitych c¢rtach dokumentu, treba pripomentt,
Ze sil v nom pritomné niektoré tvrdenia, ktoré mozno povazovat za
vyrazne inovativne. Jedno z nich sa nachadza v ¢l. 191, kde sa hovori
o katolickom pohlade na evanjelické ordinacie. PiSe sa tam:

Preto je tiez siicastou katolickej doktriny, ze v evanjelickych cirkvach nie je sviatostny
znak ordindcie pritomny v plnosti, pretoze ti, ktori vykonavaju ordinaciu, nekonaji
v spolocenstve kolégia biskupov Katolickej cirkvi. Preto Druhy vatikansky koncil
hovori o defectus sacramenti ordinis (UR 22) v tychto cirkvach (ApC 283).1

11 Od konfliktu k spolocenstou, ¢l. 35 (s. 35).

12 Anglicky origindlny text ma tdto formuldciu: ,Therefore it is also Catholic doctrine that
in Lutheran churches the sacramental sign of ordination is not fully present because those
who ordain do not act in communion with the Catholic episcopal college. Therefore the
Second Vatican Council speaks of a defectus sacramenti ordinis (UR 22) in these churches
(ApC 283).“ (From Conflict to Communion, ¢l. 191, kurziva - T.. Z.)
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Aj ked ide o tvrdenie prebraté zo studijného textu Evanjelicko-
-rimskokatolickej komisie pre jednotu Apostolskost’ Cirkvi (2006)" a pri-
tomné uz v dokumente Cirkev ako koindnia spdsy (2005),'* vyznamné je to,
Ze bolo vnesené do celku stvrtej kapitoly aj nasho dokumentu, konkrétne
do témy o rozdieloch v chapani duchovného tradu v Cirkvi."® Pravda
vSak je, Ze slova kratkej citacie st interpretaciou, ba dokonca tipravou cl.
22 ekumenického dekrétu Unitatis redintegratio Druhého vatikanskeho
koncilu. V nom sa piSe, Zze niektoré od Rima oddelené cirkevné spo-
locenstva ,si nezachovali pravii a neporusent podstatu eucharistického
tajomstva”, a to ,najma preto, lebo im chyba sviatost posvatného stavu
(propter sacramenti Ordinis defectum)”.'® Ale zatial o ekumenicky dekrét
hovori o ,chybani” sviatosti posvatného stavu, dokumenty Apostols-
kost’ Cirkuvi, Cirkev ako koindnia spdsy a Od konfliktu k spolocenstvu hovoria
o ,,chybajticej plnosti” tohto stavu v evanjelickych cirkvach.

Ide o dolezitt interpretaciu, ktora bola nasledne prebrand a prehibe-
na v spolocnom dokumente Komisie pre ekumenické otazky Konferen-
cie biskupov USA a Evanjelicko-luteranskej cirkvi v Amerike Vyhldsenie
na ceste: Cirkev, tirad a Eucharistia (2015)7 a v dokumente Komisie pre
evanjelicko-katolicky dialdg vo Finsku Spolocenstvo v raste. Deklardcia

13 Porov. Tue LutHEraN WORLD FEDERATION — PONTIFICAL COUNCIL FOR PROMOTING CHRI-
sTIAN UN1tY, The Apostolicity of the Church. Study Document of the Lutheran-Roman Catho-
lic Commission on Unity, Minneapolis: Lutheran University Press, 2006, ¢l. 283 (s. 128).

14 Porov. LutHERAN-ROoMAN CaTHOLIC DIALOGUE IN THE UNITED STATES, The Church as Koi-
nonia of Salvation: Its Structures and Ministries, Washington/DC: USCCB, 2005, ¢l. 108;
pozri aj https://tinyurl.com/463ex55e (3. 4. 2022).

15 Porov. Od konfliktu k spolocenstvu, ¢l. 187-194 (s. 92-95).

16 Pre zdvaznost tohto tvrdenia je vhodné pripomentt si celt jeho origindlnu latinskd
verziu: ,Communitates ecclesiales a nobis seiunctae, quamvis deficiat earum plena no-
biscum unitas ex baptismate profluens, et quamvis credamus illas, praesertim propter
sacramenti Ordinis defectum, genuinam atque integram substantiam Mysterii eucharis-
tici non servasse, tamen, dum in Sancta Coena mortis et resurrectionis Domini memo-
riam faciunt, vitam in Christi communione significari profitentur atque gloriosum Eius
adventum exspectant. Quapropter doctrina circa Coenam Domini, cetera sacramenta
et cultum ac Ecclesiae ministeria obiectum dialogi constituat oportet.” (Unitatis redin-
tegratio, ¢l. 22, AAS 57 [1965], s. 106, kurziva — L. Z.)

17 Porov. COMMITTEE ON ECUMENICAL AND INTERRELIGIOUS AFFAIRS OF THE UNITED STATES
CoNFERENCE OF CaTHOLIC BisHOPS — ECUMENICAL AND INTER-RELIGIOUS RELATIONS IN THE
OrricE OF THE PRESIDING BisHor oF THE EVANGELICAL LUTHERAN CHURCH IN AMERICA,
Declaration on the Way: Church, Ministry and Eucharist, Minneapolis: Augsburg Fortress,
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o Cirkvi, Eucharistii a tirade (2017). Toto jej prehibenie sa tyka myslienky
spojenej so slovom defectus [sacramenti ordinis], citovanom v dekréte Uni-
tatis redintegratio. Podl'a zaverov oboch komisii sticasny stav vyvoja eku-
menickych dialégov nabada interpretovat vyznam tohto slova v zmysle
nie uplnej absencie, neexistencie posvatného stavu (tiradu, sviatostného
stavu), ale skor v zmysle jeho nedokonalosti, deficitu jeho plnej formy"
¢i dokonalosti. Pritom tak ako dokument Od konfliktu k spolocenstvu aj
Vyhldsenie na ceste prizvukuje, ze tento typ interpretacie je ,sticastou ka-
tolickej doktriny”.°

Problém je v tom, Ze tato interpretacia evidentne prekracuje ¢iaru
toho, co v skutocnosti hovoria texty rimskokatolickeho Magistéria. Tie
totiz, odvolavajtic sa na Unitatis redintegratio (¢l. 22), pokracujt v tvrdeni,
ze v krestanskych komunitach, ktoré vzisli z reformacie v 16. storodi,
je absencia sluzobného knazstva (knazského stavu).?! Toto ucenie je ob-
sahom nielen encyklik Jana Pavla II. Ut unum sint (cl. 67) a Ecclesia de
Eucharistia (¢l. 30),* ale aj niektorych inych magisterialnych textov, ako
napriklad dokumentu Odpovede na otazky tykajiice sa niektorych aspektov

2015; pozri aj https://tinyurl.com/5e9phaa8 (3. 4. 2022). Severoamericka deklaracia po-
vazuje dokument Od konfliktu k spolocenstou za svoju ddleZitd ingpiraciu (porov. Uvod,
s. 3-4).

18 Lutneran-CatnoLric DiaLocue CommissioN FOR FINLAND, Communion in Growth. De-
claration on the Church, Eucharist and Ministry, Helsinki: Evangelical Lutheran Church
of Finland — Catholic Church in Finland, 2017; pozri aj https://tinyurl.com/28c5hpad
(3.4.2022). Obidva dokumenty viackrat pozitivne vyzdvihol kardinal K. Koch, sticasny
predseda Dikastéria pre podporu jednoty krestanov.

19 Finsky dokument vysvetluje: ,Po patdesiatich rokoch evanjelicko-katolickeho teolo-
gického dialogu sa vSeobecne uznava, Ze vyraz defectus ordinis neznamena tplna ab-
senciu, ale nedostatocnost plnej formy posvitného stavu (of the ministry). V stucasnej
katolickej teoldgii sa v tejto stivislosti bezne pouziva vyraz ,deficit’.” (Communion in
Growth, ¢l. 362 [s. 142].)

20 Porov. Declaration on the Way, s. 93.

21 Tuto skutocnost si véima, rozobera a kritizuje ekumenista Peter De MEy, , Imparare da
mezzo secolo di dialogo con le chiese nate. Per la riforma della Chiesa cattolica oggi,”
in La riforma e le riforme nella Chiesa, ed. Antonio Spadaro — Carlos Maria Galli, Brescia:
Queriniana, 2016, s. 432-433.

22 Jouannes Pauvrus II, , Litterae encyclicae Ut unum sint: de Oecumenico Officio,” AAS 87
(1995): 962; Jonannes Paurus 1I, , Litterae encyclicae Ecclesia de eucharistia,” AAS 95
(3003): 453.
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doktriny o Cirkvi (2007)* Kongregacie pre nauku viery* a Katechizmu Ka-
tolickej cirkvi (1992, 1997) v jeho tak skorsich, ako aj najnovsich vyda-
niach. Slovensky preklad Katechizmu reprodukuje verne povodny text cl.
1400, kde sa uvadza:

Cirkevné spolocenstva, ktoré vznikli z reformadcie a st oddelené od Katolickej cirk-
vi, si nezachovali , pravii a neporusenti podstatu eucharistického tajomstva najma
preto, Ze im chyba sviatost posvatného stavu” (UR 22).%

Ak tieto formuldcie zostavaju pre rimskokatolicke Magistérium stale
platné, z ¢oho vychadza, respektive na akom principe stoji inovativna in-
terpretacia kI'a¢ového slova defectus, ktora je pritomna v dokumente Od
konfliktu k spolocenstvu? Urcite nevychadza z neznalosti sticasného sta-
vu rimskokatolickej nauky a ani z neschopnosti interpretovat jej pojmy.
Pravdepodobne ide o zamerny pokus jeho autorov — zrejme inSpiro-
vanych argumentaciou dokumentu Cirkev ako koinénia spdsy* — chciet

23V anglickom oficidlnom preklade tohto vatikdnskeho dokumentu sa uvadza: ,These
ecclesial Communities which, specifically because of the absence of the sacramental
priesthood, have not preserved the genuine and integral substance of the Eucharistic
Mystery” (CONGREGATION FOR THE DOCTRINE OF THE FarTH, Responses to some Questions re-
garding certain Aspects of the Doctrine on the Church, 2007, in: https://tinyurl.com/2c8fajcf
[3. 4.2022].) Nemecky oficidlny preklad pouziva vyraz , wegen des Fehlens des sakra-
mentalen Priestertums” (https://tinyurl.com/2p92sf26 [3. 4. 2022].)

24 Od roku 2022 Dikastérium pre nduku viery.

25 Francuzsky oficidlny preklad obsahuje ta isti terminologiu: ,Les communautés ec-
clésiales issues de la Réforme, séparées de 1'Eglise catholique, ,en raison surtout de
I'absence du sacrement de I'Ordre, n’ont pas conservé la substance propre et intégrale
du mystere eucharistique’ (UR 22).” (https://tinyurl.com/4tvn55tz [3. 4. 2022].) A ta ist
terminoldgiu obsahuje aj formulacia anglického oficidlneho prekladu: ,, Ecclesial com-
munities derived from the Reformation and separated from the Catholic Church, have
not preserved the proper reality of the Eucharistic mystery in its fullness, especially
because of the absence of the sacrament of Holy Orders’ (UR 22).” (https://tinyurl.com/
mr3fcp76 [3. 4. 2022].)

26 Tieto su formulované v ¢él. 108-109, kde sa, okrem iného, uvadza: , Ekumenickému
porozumeniu by prospelo, keby sa termin defectus (sviatosti knazstva u cirkevnych
spolocenstiev), pritomny v texte oficidlnych rimskokatolickych dokumentov Druhého
vatikanskeho koncilu, prekladal slovom ,chyba/chybovost’ (defect) alebo ,nedostatok’
(deficiency). (...) Preklad slova defectus slovom ,absencia’ (lack) zavadzajuco implikuje
vyznam absencie reality knazského svatenia.” (The Church as Koinonia of Salvation, ¢l.
108.) Podobnti myslienku vyslovil aj kardinal Kurt Koch, , Auf dem Weg zur Kirchen-
gemeinschaft. Welche Chance hat eine gemeinsame Erkldarung zu Kirche, Eucharistie
und Amt?” Catholica 69 (2015): 85, pozn. 21. V Ziadnom pripade vSak zatial nemozno
hovorit o jej akceptacii zo strany sticasného rimskokatolickeho Magistéria.
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ukazat, akym smerom by sa mohol ¢i mal uberat sticasny evanjelicko-
-rimskokatolicky dialog v klticovych témach ,, vecere Pana” (Eucharistie)
a ,knazského stavu”. Je vSak aj mozné, ze ide jednoducho o prejav nad-
sadeného ekumenického optimizmu, ktory relativizuje realny stav veci
s nadejou v skoré naplnenie idealnych ekumenickych vizii. K tomuto
problému sa este vratime.

2. PosTtoyj RIMSKOKATOLICKEJ CIRKVI
K LUTHEROVI A JEHO REFORMACII

Otazkou postoja Rimskokatolickej cirkvi k Lutherovi a jeho reformacii sa
zaobera druha kapitola dokumentu. Aj ked ide o pomerne kratku kapi-
tolu, jej obsah je mimoriadne zaujimavy. Obsahuje totiz niektoré tvrde-
nia, ktoré mozno povazovat za smerodajné pre plodny vyvoj sicasného
abudtceho ekumenického dialégu. Myslim tym napriklad na slova ¢l. 33
o metdde konfrontacie v oblasti rozdielnych cirkevno-konfesionalnych
vierouk. PiSe sa tam:

Dialég ukazuje, Ze partneri hovoria odlisSnymi jazykmi a r6zne rozumeji vyznamu
slov. Pouzivaju odlisné delenia a premyslaju v rozlicnych myslienkovych formach.
Co sa vak v spdsobe vyjadrovania javi ako protiklad, nie je vidy protikladom v podstate.””
Pre spravne pochopenie vztahu medzi jednotlivymi ¢lankami ucenia sa musia tie-
to texty interpretovat vo svetle historického kontextu, v ktorom vznikli. To ndm
umoznuje rozoznat, kde naozaj existuje rozdiel alebo protiklad a kde nie.?®

KedZze predmetom druhej kapitoly st ,nové pohlady” na Martina Luthe-
ra a reformaciu, tak z rimskokatolickej, ako aj evanjelickej strany, po-
zornost je zamerana vylucne na 20. storocie, v ktorom vedecky vyskum
prispel vyznamne a v mnohych ohladoch k zmene vnimania minulo-

27V tejto vete (kurziva - L. Z.) rezonuje priekopnicka myslienka ekumenického dekrétu
Unitatis redintegratio, ¢l. 17, ktora vSak bola na koncile formulovana iba vo vztahu ku
krestanskému Vychodu: ,,éo sa povedalo o zakonitej rozmanitosti, mozno vyhlasit aj
o rozli¢nej teologickej formulacii nauky viery. Pri skimani zjavenej pravdy sa totiz pri
poznéavani a vyznavani Bozich veci uplatiiovali iné metddy a cesty na Vychode a iné
na Zapade. Preto sa niet ¢o cudovat, Ze niektoré aspekty zjaveného tajomstva sa zavse
lepSie chapu a stavajt sa do jasnejSieho svetla u jednych nez u druhych, takze v nejed-
nom pripade mozno povedat, Ze ich rozli¢né teologické formuldcie sa navzajom skor
dopfﬁajﬁ, nez by si protirecili.” (https://tinyurl.com/ysweuZan [3. 4. 2022].)

28 Od konfliktu k spolocenstou, ¢l. 33 (s. 33-34).
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sti, a to vratane obdobia stredoveku a stredovekej teoldgie.”” Ale doku-
ment podciarkuje, Ze neslo len o historicky vyskum a o historikov. V 20.
storo¢i doslo k vyraznému obratu aj v katolickej teologii,®® a to vdaka
kritickej revizii nazorov na Luthera a na reformaciu prvych katolickych
kontroverzistov, zacinajiic Johannesom Cochlaeom, ako aj vdaka stidiu
reformatorovho diela a hladaniu konvergencii medzi jeho myslienkami
a myslienkami teolégov rimskokatolickej tradicie. Dokument pritom
pripomina, ze ak katolici m6zu dnes , ocenit reformné poziadavky Mar-
tina Luthera a posudzovat ich s vacSou otvorenostou, nez to bolo mozné
v minulosti”,* je to vdaka obnovnym impulzom Druhého vatikanskeho
koncilu.

Kulminujace pre ttto tému st ¢l. 29 a 30, pretoZe posuivaju otazku
zmeny katolickeho vnimania Luthera a novych pohladov na reformaciu
na cirkevne najvyssiu moznu droven: vyhlasenia papezov. Vychodis-
kovy a zaroven centralny bod tychto clankov je tvrdenie, ze v tychto
vyhlaseniach je zjavné, ako implicitné ,zblizenie sa s Lutherovymi
poziadavkami viedlo k prehodnoteniu jeho katolicity”,** kedZe sa ukazalo,

29 Porov. tamtiez, ¢€l. 18 (s. 26). V ¢eskom prostredi obohatil tento pohlad napriklad Jaro-
slav Vokoun dielom Luther — findle stfedovéké zboznosti, Praha: Karmelitanské naklada-
telstvi, 2017.

30 Dokument konstatuje: ,Zlom v katolickom badani nastal s tvrdenim, Ze Luther v sebe
prekonal katolicizmus, ktory nebol tplne katolicky” (Od konfliktu k spolocenstvu, ¢l. 21
[s. 28]). Je vhodné dodat, Ze tento obrat sa vo svojich ¢lankoch snazili bibliograficky
zdokumentovat a teologicky opisat mnohi ekumenicki teoldgovia, tak katolicki ako
aj protestantski. V ¢eskom a slovenskom prostredi sa o to napriklad pokusili Jaroslav
Voxkoun — Karel Simg, ,Katolicky obraz Luthera na prahu reformacniho jubilea,” Studia
theologica 19, ¢. 2 (2017): 151-179; Martin KovA¢, , Katolicka recepcia Martina Luthera
v 20. storoci a jej prinos pre ekumenizmus,” in Reformdcia v strednej Eurdpe — Reformdcié
kozép-Eurdpiban — Reformation in mittel-Europa, ed. Annamaria Kéonyova — Peter Kénya,
PreSov: Vydavatelstvo PreSovskej univerzity, 2018, s. 352-359. Problémom prevaznej
Casti tychto pokusov je ich vedecka objektivita, kedZe sa vacsinou ohranicuju iba na
analyzy a spracovanie nazorov ekumenicky orientovanych katolickych autorov studii
o Lutherovi, patriacich hlavne do nemecky hovoriaceho prostredia. Zial, pri spraco-
vani témy o zmene pohladu katolickej teoldgie na Luthera nebyva skoro vobec zohlad-
nené, ako — teda v akom duchu a s akymi vysledkami — sa o reformatorovej nauke pise
v sucasnych monografidch katolickej systematickej teologie, publikovanych vo svete.

31 Od konfliktu k spolocenstou, ¢l. 28 (s. 31).

32 Tamtie, ¢l. 29 (s. 31; kurziva — L. Z.). Anglicky origindl a nemeckd verzia dokumentu
sa vyjadrujui o nieco radikalnejsie: ,(...) as led to a new evaluation of his catholicity”
(http://tinyurl.com/Imk5r21 [3. 4. 2022]); ,(...) hat zu einer neuen Beurteilung seiner
Katholizitat gefithrt.” (https://tinyurl.com/4jcbfmum [3. 4. 2022])
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ze ,jeho zamerom bolo Cirkev reformovat, a nie rozdelit”.* Prikladom
toho by mali byt — podl'a dokumentu - vyhlasenia pritomné v liste Jana
Pavla II., zaslanom v roku 1983* kardinalovi Johannesovi Willebrand-
sovi® pri prilezitosti patstorocnice narodenia reformatora, ale takisto
v prihovore, ktory mal Benedikt XVI. v roku 2011 v Erfurte.*

Vyraz , prehodnotenie katolicity” (Luthera) je mimoriadne zavazny,
pretoze sa vztahuje na krestana, ktory bol verejne exkomunikovany
a o ktorom sa v bule Exsurge Domine piSe ako o teolégovi idticemu proti
,katolickej viere” a proti ,tradicii Katolickej cirkvi”.?” Rimskokatolicky
— ale zaiste aj evanjelicky — citatel by sa mohol nazdavat, ze zo strany
rimskokatolickeho Magistéria doslo k vyznamnému posunu v prehod-
noteni Lutherovej osoby a diela. Pravda je, Ze aj v tomto pripade doku-
ment prekracuje ciaru obsahov pdpezskych vyhlaseni. Aj ked totiz
spominany list Jana Pavla II. hovori o Lutherovej ,hlbokej naboznosti”
a o tom, Ze ho dopredu hnala ,spalujtica vasen k otazke vecnej spasy”,*
a aj ked tato istt myslienku podéiarkol a prehibil aj Benedikt XVI., nena-
chadzame u nich vyroky, ktorymi by sa chceli vyjadrit k reformatorovej
,katolicite”, ani doktrinalnej, ani cirkevne;j.

Je zjavné, ze autori dokumentu spravili vytazeny ekumenicky krok
dopredu, ale jeho diZka tiplne nezodpoveda rychlosti pohybu rimskoka-
tolickeho Magistéria. Potvrdzuje to aj ind charakteristika dokumentu:
st v nom zamlcané tie papezské vyjadrenia, ktoré st kritické alebo po-
lemické voci Lutherovi. Myslim najmé na slova Benedikta XVI., ktoré
vyslovil len par mesiacov pred navstevou Erfurtu, ked na generalnej au-
diencii povedal, Ze sv. Vavrinec z Brindisi ,svojim jasnym a pokojnym
vysvetlenim ukazal biblicky a patristicky zaklad vsetkych clankov viery,
ktoré Martin Luther spochybnil, a to najma clankov tykajucich sa primatu

33 Od konfliktu k spolocenstou, 1. 29 (s. 31).

34 Porov. Joun PauLII, , Letter on Fifth Centenary of Birth of Martin Luther,” Information
Service 52 (1983): 83-84; pozri aj https://tinyurl.com/bdsfxjn6 (3. 4. 2022).

35 Dokument sa odvolava aj na pozitivne vyhlasenie o Lutherovi, ktoré urobil kardinal
Willebrands pri prilezitosti 5. valného zhromazdenia Svetového luteranskeho zvézu.
Porov. Od konfliktu k spolocenstvu, s. 31, pozn. €. 7.

36 Porov. Benepikt XVL, ,Ansprache — Begegnung mit Vertretern des Rats der Evange-
lischen Kirche in Deutschland (23. 9. 2011),” in: https://tinyurl.com/py4vn9x3 (3. 4.
2022).

37 LeonE X, Bolla , Exsurge Domine,” in Martin Lutero, La liberta del cristiano. Lettera
a Leone X. Con in appendice la Bolla Exsurge Domine, preklad P. Ricca, Torino: Claudiana
2005, s. 258 (latinsky) a 259 (taliansky).

38 Joun PauL II, Letter on Fifth Centenary of Birth of Martin Luther, s. 83.
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sv. Petra a jeho nastupcov, Bozieho povodu episkopatu, ospravodlivenia
ako vnuitornej transformacie ¢loveka, nutnosti dobrych skutkov pre spa-
su”.* Ale takisto mozno citovat slova Benediktovej encykliky Spes salvi
o Lutherovom a celkovo protestantskom jednostrannom chapani viery.
Tato je — podla papezovej interpretacie — nimi videna ako subjektivne
vnatorné zameranie sa na Boha.*

Je pochopitelné, ze dokument Od konfliktu k spolocenstvu chce citovat
vsetko to, ¢o sa na strane rimskokatolickeho Magistéria javi ako pozitiv-
na vizia Luthera a reformacie. KedZe tieto citacie st zasadené do chro-
nologického ramca, v ktorom sa tato vizia historicky vyvijala a vyvija
smerom naznacenym pocetnymi rimskokatolickymi lutherologickymi
Stadiami vypracovanymi v duchu Coraz vacSej otvorenosti voci refor-
matorovi a niektorymi pozitivnymi vyrokmi Jana Pavla II. a Benedikta
XVL, citatelom dokumentu sa moze zdat, ze , staré casy” su uz defini-
tivne zazehnané. Zial, ako to bude vysvetlené v nasledujticej Casti, nie je
tomu uplne tak.

3. STALY VPLYV POVODNEHO POSTOJA K LUTHEROVI

Otazka postoja Rimskokatolickej cirkvi k Lutherovi a jeho reformacnému
hnutiu je mimoriadne komplexnda zalezitost. A preto bolo a je velmi
tazké chciet tento postoj opisat, o bolo, okrem iného, llohou autorov
dokumentu Od konfliktu k spolocenstvu. Pochopitelne, tento fakt ma velky
vplyv aj na katolicku recepciu dokumentu, najma na recepciu pokusu
predstavit Luthera, jeho teoldgiu a reformacné hnutie v novom svetle.

To, ¢o vytvara a determinuje spominanti komplexnost, st jedno-
znacne vyroky papezov minulosti vyslovené pri roznych prilezitostiach
alebo napisané v dokumentoch, ktoré boli a stale st chapané ako prejavy
vykonu ich riadneho ucitel'ského tiradu. Problém je ten, Ze ide o vyroky
jednoznacne kritické, odsudzujtice a zaroven naplno zosuladené v naz-
oroch na reformatora.*

39 BenepeTTO XVI, ,San Lorenzo da Brindisi” (23. 3. 2011), in: http://tinyurl.com/ybfdhyjyj
(3. 4.2022).

40 Beneperro XVI, , Lettera enciclica Spe salvi” (30. 11. 2007), ¢l. 7, in: https://tinyurl.com/
yn8tke7t (3. 4. 2022); slov. preklad: https://tinyurl.com/bdeahthp (3. 4. 2022).

41 Pre kratky stthrnny prehlad kritickych vyrokov papezov o Lutherovi a jeho reformacii
sa odporuca: Boris ULianich, ,Condanna e rivalutazione di Lutero e della Riforma da
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Prvé protilutherovské formulacie najdeme u Leva X. a najmé u Ha-
driana VI, ktory obvinil reformatora z rebélie proti krestanskej viere,
tradicii a samej Cirkvi. Hadrian VI. v jednej svojej bule napisal, ze
Lutherove myslienky maja v sebe doktrinu, ktora nie je krestanska, ale
diabolska, a preto nebezpecna.” A v tom istom duchu sa o riom a o jeho
nasledovnikoch verejne vyjadrili v oficialnych dokumentoch papezi
Klement VII., Pavol III., Urban VIII.,, Lev XIII., Pius X. a Pius XI.¥ To
vSak nie je vSetko. Hadrian VI. dal totiz v niektorych vyrokoch do stvi-
su Luthera a Lucifera, vodcu vSetkych rebelov, a prirovnal reformatora
k ,synovi zatratenia”, pretoze ako Lucifer chcel byt podobny Bohu. Po-
znamenal pritom, Ze ak sa neobrati, skon¢i presne tak, ako skoncil ,,padly
anjel”, t.j. bude hodeny do najhlbsich pekiel.* A ten isty papez v jednom
liste saskému kurfirstovi Fridrichovi Madremu hovoril o Lutherovi ako
o ,Apostolovi Antikrista”, predstavujtic ho ako sluzobnika Satana.* Ten-
to Lutherov portrét, obohateny o iné negativne prvky dal$imi papezmi
a mnohymi teolégmi, sa hlboko vryl do kolektivnej a teologickej pamati
Rimskokatolickej cirkvi.

Hibka zanechanej stopy je vysledkom mimoriadnej ostrosti kritic-
kych nédhladov pépeZov, ale aj dizkou obdobia, pocas ktorého bol ten-
to portrét zachovavany v duchu kontroverzistickej protilutherovskej
a protiprotestantskej tradicie. Ta je velmi zretelne pritomna eSte za
pontifikatu Pia X,, t. j. v rokoch 1903-1914, ako to dosvedcuju napriklad
papezove slova vyslovené pri prilezitosti tristorocnice kanonizacie sv.
Karola Boromejského, vyznamného predstavitela protireformacie. Ho-

parte della Chiesa cattolica,” in Ricordando Lutero a 500 anni dalla pubblicazione delle Tesi,
ed. Boris Ulianich, Foligno: Accademia Fulgana, 2019, s. 203-212.

42 Porov. Breve quoddam Papae Adriani VI adversus Lutherum, in WA 11,342-354; porov. aj
Dr. Martin Luthers Sidmmtliche Schriften, vol. 15, zostavil J. G. Walch, St. Louis: Concor-
dia Publishing House, [1880]-1910, s. 2223-2229. Pre podrobnejsie predstavenie Ha-
dridnovho kritického pohladu na Luthera porov. Nico D Mico — Lubomir ZAx, Lettere
di Adriano VI su Martin Lutero e la riforma della Chiesa, Roma: Nova Millennium Romae,
2018.

43 Porov. Urianicy, ,Condanna e rivalutazione di Lutero e della Riforma da parte della
Chiesa cattolica,” s. 206-211.

44 Porov. WA 11,348.

45 Porov. ,Breve Sanctissimi Domini Nostri, Domini Adriani, Divina Providentia Papae
VI ad Fridericum Saxoniae ducem, adversus Lutherum” (1523), in Tomuvs secondvs
omnivm opervm reverendi Patris, uiri Dei, D. Mart. Luth. quae edidit ab anni uicesimi parte
quadam us[que] ad annum uicesimum quartum, Jena: Christianus Rhodius (Christian R6-
dinger), 1557, s. 573-576, najmad s. 575 (vlavo).
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voriac o reformacnych hnutiach, proti ktorym sa postavili Tridentsky
koncil a Karol Boromejsky, Pius X. prizvukoval, Ze ti, ktori ich viedli
a patrili do nich, boli pysni rebeli, ,,nepriatelia Kristovho kriza’, [udia
pozemského zmyslania, ktorych ,bohom je brucho’ (Flp 3,18-19)“.# Tito
rebeli sa — podla Pia X. — usilovali o zapretie dogiem, sirili neporiadky
a prevracali nauku, konstittciu a disciplinu Cirkvi. Velmi dolezité st
najma nasledujtice papezove slova:

Imitujiic nespravodlivych, proti ktorym je namierena hrozba: ,Beda tym, ¢o zlé
nazyvaju dobrym a dobré zlym, ¢o tmu pokladaju za svetlo a svetlo za tmu,” (Iz
5,20), (tito rebeli — L. Z.) volali tito burku vzbury a toto zvratenie viery refor-
maciou a seba samych nazyvali reformatori. V skutocnosti vsak boli rozvracadi,
kedZze vycerpali sily Eurépy rozbrojmi a vojnami, a tak pripravili vzbury a apo-
staziu modernych ¢ias (...). Boh proti tomuto davu zvodcov postavil pravych re-
formatorov a svatych muzov, aby zastavil ten prudko tectci prad, uhasil to vrenie
a zaroven napravil uz napachané skody.*”

Tieto slova obsahuju jednoznacny silne negativny tisudok o reformato-
roch a reformacnych hnutiach vratane Luthera a jeho reformacie. A nie
su epizodické. Naopak, Pius X. vyjadril tie isté myslienky v inom texte,
ktory bol a je povazovany za najznamejsi a najrozsirenejsi prejav jeho
v roku 1905.48 V jeho tretej Casti venovanej kratkemu predstaveniu cirke-
vnych dejin Pius X. vyjadril vel'mi kategoricky tradi¢ny rimskokatolicky
pohlad na Luthera a na ostatnych reformatorov, ako aj na jeho a ich re-
formaciu. Napisal:

Medzi inymi st smutne zname herézy (...) Jana Husa, ktory popieral primat sv.
Petra a rimskeho papeZza, a napokon velkd heréza protestantizmu (v 16. storoci),
ktort vytvorili a rozsirili najma Luther a Kalvin. Tito novatori tym, Ze odmiet-
li bozskt Tradiciu a zredukovali vSetko zjavenie na Svété pismo, ktoré vytrhli
z ruk legitimneho Magistéria Cirkvi, aby ho nezmyselne odovzdali slobodnému
a privatnemu vykladu ducha kazdého jednotlivca, zburali vsetky zaklady viery,
vystavili svaté knihy znesvateniu opovazlivosti a nevedomosti a otvorili cestu
vsetkym omylom. Protestantizmus alebo reformované nabozenstvo, ako ho hrdo

46 Prus X, , Litterae Encyclicae Editae saepe” (26. 5. 1910), AAS 2 (1910): 362.

47 Tamtiez, s. 362-363.

48 Catechismo Maggiore di Pio X, Roma: Tipografia Vaticana, 1905; pozri aj https://tinyurl.
com/3p6atx2m (3. 4. 2022), alebo https://tinyurl.com/3s69nhaa (4. 4. 2022).
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nazyvali jeho zakladatelia, je sthrnom vsetkych heréz, ktoré existovali pred nim,
ktoré prisli po nom a ktoré sa stale mézu zrodit, aby spustosili duse (cl. 128-129).

Jasnost a sila tychto slov sihrnne spritomnili vSetky predchadzajtice ne-
gativne pohlady papezov na Luthera a na reformaciu, formujtc v tomto
duchu dalsie nové generacie rimskokatolickych veriacich vratane kléru.
Treba povedat, Ze tento duch sa dnes este tiplne nevytratil a nevytraca,
a to urcite nie preto, ze by slova Pia X. boli snad’ opakované pokonci-
lovym rimskokatolickym Magistériom. To, ¢o ho velmi silne vtlacilo
do pamaiti Rimskokatolickej cirkvi, je na jednej strane Styristorocna
kontinuita tradicie jednohlasne negativneho tisudku o Lutherovi a jeho
reformacii, na druhej strane je to vaha cirkevnej autority osob a doku-
mentov, ktoré tento tisudok vyjadrili.

Koren problému je najmé v tom, Ze od tohto jednotného a dejinne
pretrvavajticeho postoja k Lutherovi sa dodnes Magistérium nedistan-
covalo sposobom a formou vykonu autority, ktorti mali protilutherovské
vyhlasenia (encykliky, papezské dekréty, katechizmus atd.). A preto je
problematické hovorit o rimskokatolickom prehodnoteni pohladu na
katolicitu Luthera.

4. ZmeNILI BENEDIKT XVI. A FRANTISEK VERDIKT
PAPEZSKEHO MAGISTERIA?

Niekto by mohol oponovat, ze pozitivne slova pokoncilovych papezov
na adresu Luthera a reformacie — interpretované nasim dokumentom
ako pozitivny signal nového trendu Magistéria — st dostatocnym a defi-
nitivnym potvrdenim toho, Ze negativne vyroky rimskokatolickej cirkev-
nej autority st dnes uz len predmetom badania cirkevnych dejin a his-
torie teoldgie. Nie je to tiplne tak. A to, okrem iného, aj preto, lebo pri
niektorych svojich pozitivnych vyjadreniach pokoncilovi papezi formu-
lovali aj vyroky ciasto¢ne kritické, ba dokonca negativne. Benedikt XVI.
je toho nepopieratelnym prikladom.*

49 Catechismo Maggiore di Pio X, https://tinyurl.com/54eapnfc (4. 4. 2022).

50 Na predstavenie vyvoja postoja J. Ratzingera/Benedikta XVI. k Lutherovi a reformacii
sa odportca konzultovat: Lubomir ZAK, ,Prijaty alebo odmietnuty? Postoj teoldéga
a papeza Josepha Ratzingera k Martinovi Lutherovi,” in Adridna BieLa — Radomir
Buzek — Lubomir Zax et al., Kontexty Lutherovy reformace, Praha: Lutherova spolecnost,
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Ako dokaz tu nechce sluzit poukaz na jeho — nami uz citovant — kri-
tiku vyslovent v prihovore o sv. Vavrincovi a v encyklike Spe salvi. A ani
na to, Ze Benediktove erfurtské vyroky o Lutherovi — ako o krestanovi
hlboko znepokojenom otazkou o milosrdnom a spasitelnom Bohu®
— maju genézu, ktora v istom zmysle relativizuje naboj ich pozitivnosti.
Obsahujt totiz myslienku anticipovanu v roku 2000 v kontexte clanku,*
ktory Ratzinger ako prefekt Kongregacie pre nauku viery publikoval
s umyslom poukazat na krizu viery rozsirent tak medzi katolikmi, ako
aj medzi evanjelikmi. Vysvetluje v nom, Ze dnesni katolici a evanjelici sa
uz, na rozdiel od Luthera, nepytaju, ako dosiahnut odpustenie, ako najst
odptstajiceho Boha, ale skor sa zaoberaju egoistickou otazkou: , Co
ma moj zivot spolocné s Bohom?” Podla neho sekularizovani krestania
tplne zabudli na vyznam slov ,hriech”, ,sud” a ,milost”, pouzivanych
prave Lutherom. Podrobna analyza tohto c¢lanku a erfurtského prihovo-
ru ukazuje, Ze oba obsahuju ta isti argumentacnu logiku. Ta veli, ze
zoCi-voc¢i nezadrzatelne sa Siriacej krize sekularizacie krestanstva je
mozné citovat Luthera ako priklad krestana, ktory zapasil o vieru.

Ak je rec o Benediktovi XVI. a jeho kritickych vyjadreniach, treba mat
na mysli predovsetkym text rozhovoru, ktory este ako prefekt Kongre-
gacie pre nauku viery publikoval v roku 1983 v casopise Communio,*
a neskér, s dodatkom, v knihe Kirche, Okumene und Politik. Neue Versu-
che zur Ekklesiologie.®* Kardinal Ratzinger v nom vysvetluje, Ze Luther
sa jasne postavil proti tomu, co je katolicke, t. j. proti Katolickej cirkvi
a katolickemu uceniu o omsi. Nechciet brat do tivahy tento fakt alebo
ho interpretovat ako akési nedorozumenie medzi Rimom a Wittenber-

2017, s. 65-99. Okrem toho sa odkazuje na studie: Mickey L. Matrox, ,The Luther the
Cardinal Did Not Know: Occasional Notes on the Luther of Recent Research,” in Joseph
Ratzinger and the Healing of the Reformation-Era Divisions, ed. Emery de Gaal — Matthew
Levering, Steubenville: Emmaus Accademic, 2019, s. 169-189; Robert Svarox, ,, Zapas
o zivou pfitomnost Slova. Luther a luterstvi pohledem Josefa Ratzingera/Benedikta
XVL,” MKR Communio 21 (2017): 79-99.

51 Porov. Benepikt XVI,, ,,Ansprache — Begegnung mit Vertretern des Rats der Evange-
lischen Kirche in Deutschland (23. 9. 2011),” in: https://tinyurl.com/py4vn9x3 (3. 4.
2022).

52 Porov. Joseph RaTzINGER, ,Wie weit tragt der Konsens {iber die Rechtfertigungsleh-
re?,” Internationale Katholische Zeitschrift Communio 29 (2000): 424-437.

53 Joseph RATZINGER, , Luther und die Einheit der Kirchen,” Internationale Katholische Zeit-
schrift Communio 12 (1983): 568-582.

54 Joseph RatziNGer, Kirche, Okumene und Politik. Neue Versuche zur Ekklesiologie, Einsie-
deln: Johannes Verlag, 1987, s. 97-127.
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gom by znamenalo vybrat sa smerom osvietenského myslenia, ktoré nie
je schopné dotknut sa podstaty problému Lutherovho ucenia. V kaz-
dom pripade najvacsi deficit vidi kardinal v Lutherovom chapani viery,
pricom priznava, zZe existuje ,radikalny rozdiel” medzi reformatorovou
a rimskokatolickou naukou. U Luthera je totiz viera postavena na od-
hodlani chciet sa oslobodit od tzkosti zatratenia, a teda chape sa pre-
exponovane ako osobna, individualna istota spasy. Tymto radikalnym zo-
sobnenim aktu viery® dochadza vsak k negativnej modifikacii struktury
cirkevnej doktriny.

Mozno pravom usudzovat, ze citovany opis lutherovského/protes-
tantského chapania viery, vlozeny — ako kritickd poznamka — do en-
cykliky Spes salvi, je v logickej korelacii s myslienkami vyjadrenymi
v tomto rozhovore. Nakoniec, ak nieco charakterizuje teoldgiu a Magi-
stérium papeza Benedikta XVI., tak je to predovsetkym plna koherencia
s celym jeho predchadzajacim teologickym myslenim. Tyka sa to preu-
kazatelne aj nazoru na Luthera.>

Zdalo by sa, ze podobné fakty sa neobjavuju v pripade pontifikatu
papeza Frantiska a Ze prave on je prikladom definitivneho prechodu
od starého k novému pohladu na Luthera a reformaciu.” Nakoniec,
kto z ekumenistov a odbornikov v oblasti katolickej lutheroldgie by
nesuhlasil s FrantiSkovymi vyjadreniami o reformatorovi a jeho hnuti?
Ide o slova mimoriadne priaznivé, pretoze papez priznal, Ze Lutherove
, umysly neboli pomylené”, hoc , niektoré jeho metddy neboli spravne”.?
Ba dokonca priznal, Ze to, ¢o odusevniovalo a znepokojovalo tak Luthera,
ako aj Zwingliho a Kalvina, bola tiizba , ukazat cestu ku Kristovi”.”

55 Porov. tamtiez, s. 107.

56 Pre vysvetlenie tohto tvrdenia, s poukdzanim na niektoré dovody Ratzingerovho per-
manentného kritického postoja k Lutherovi, sa odporuca: ZAK, ,,Prijaty alebo odmiet-
nuty? Postoj teoldga a papeza Josepha Ratzingera k Martinovi Lutherovi,” s. 68-95.

57 Tento nazor zastava napriklad stadia: Zygfryd GrLaesEr — Anna ZeLrma, Die dkume-
nische Pidagogik von Papst Franziskus. Auf dem Weg zu einem neuen Verstindnis von Martin
Luther und seinem Erbe, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2021. V kontexte stadii,
ktoré sa pokusaju interpretovat vyvoj FrantiSkovho postoja k Lutherovi a reformacii,
porov. Paolo Cozzo, , Luther dans les documents du magistére pontifical du 500e an-
niversaire de la naissance au 500e anniversaire de la Réforme (1980-2017),” Journal of
interdisciplinary History of Ideas 7, ¢. 13 (2018): 17-25.

58 Francesco, Conferenza stampa durante il volo di ritorno dall’Armenia (26. 6. 2016), in:
https://tinyurl.com/vbjb8ty (3. 4. 2022).

59 Francesco, Discorso alla delegazione ecumenica della Chiesa evangelica in Germania (6. 2.
2017), in: https://tinyurl.com/syeuufo (3. 4. 2022).



60 Lubomir Zik

Problém takychto vyjadreni je predovsetkym ich forma. Aj ked' totiz
ide o vel'mi pozitivny nazor, ktory doteraz nebol nikdy takto explicitne
vyjadreny zo strany najvyssej autority Rimskokatolickej cirkvi, pred-
sa je nepostacujtici na definitivne vyrieSenie otazky Lutherovej kato-
licity. Forma voIného rozhovoru s novinarmi na palube lietadla alebo
prihovoru pre ekumenicku delegaciu predsa nemoze byt dostacujica
na vyrieSenie problému, ku ktorému Rimskokatolicka najvyssia autorita
zaujala jednohlasny kriticky postoj pocas Styroch storoci formou vykonu
Magistéria, majticou za ciel vtlacit tento postoj — povazovany za univer-
zalne zavdzny — do vedomia celej Cirkvi.

Ale je tu este iny problém, citovany niektorymi odbornikmi v stvis-
losti s knihou Reflexiones espirituales sobre la vida apostélica arcibiskupa
Jorge M. Bergoglia. Kniha bola prvykrat publikovana v roku 1987, nas-
ledne bola opitovne vydana v roku 2013,% teda pocas autorovho pon-
tifikatu. Je zaujimavé, Ze text knihy nebol upraveny alebo aspon dopl-
neny vysvetlujucimi poznamkami ani v tych jeho castiach, v ktorych st
vyslovené velmi kritické tisudky o Kalvinovi a Lutherovi, formulované
v tone protireformdcie. Je to problematické o to viac, Ze jej talianske vy-
danie® jezuita Antonio Spadaro, papezov teologicky poradca, prirovnal
k , bohatej freske”, ktora umoznuje l'ahko pochopit Bergogliovu metodu
zalozend na dvoch pilieroch: realita a rozliSovanie. Prof. Paolo Ricca,
znamy taliansky protestantsky teoldég a uznavany odbornik na Luthera,
k tomu napisal:

Pytam sa, ako je mozné, Ze sa nam este dnes predklada — a Ze sa pred tridsiatimi
rokmi vobec predkladal — taky deformovany, skresleny, prekrateny a v podstate
falosny pohlad na protestantski reformadciu. Je to vizia, s ktorou sa nielenze neda
viest dialog, ale dokonca ani polemika. Nestoji to za to, pretoze je prili§ vzdialena
od reality.®

60 Porov. Jorge M. BercocLio — Francisco, Reflexiones espirituales sobre la vida apostdlica,
Bilbao: Grupo de Comunicacién Loyola, 2013.

61 Porov. Jorge M. BercoGrio — Francisco, Chi sono i gesuiti. Storia della Compagnia di Gesil,
Bologna: EMI, 2014.

62 Paolo Ricca, ,,Una brutta sorpresa. Per Bergoglio Calvino € un ,boia spirituale’,” Rifor-
ma 22 (2014): 10; pozri aj https://tinyurl.com/fkt8fa8s (3. 4. 2022). Porov. Cozzo, Luther
dans les documents du magistere pontifical du 500e anniversaire de la naissance au 500e anni-
versaire de la Réforme (1980-2017), s. 17-18.
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Ricca sa ohradil najmd proti Bergogliovej nekompromisnej kritike
Kalvina, ale zdvihol hlas aj proti spiato¢nickej kritike Luthera a refor-
macného hnutia. Pritom poznamenal:

Nechce sa mi verit, Ze by si sucasny papez myslel o Kalvinovi a o reformdcii toto
vsetko, zastavajic nazory, ktoré st nevidané a neslychané, pretoze ich uz davno
nezastava ziadny katolicky historik — teda aspon z tych, ktorych poznam a ¢itam.*

Zostava nezodpovedana otazka, preco sa papez Frantisek nepostaral
o to, aby jeho tridsat rokov staré ekumenické pohlady na reformatorov
boli pre dnesného citatela opravené a reinterpretované vo svetle jeho
osobného nazorového vyvoja a rimskokatolickeho posunu deklaro-
vaného dokumentom Od konfliktu k spolocenstvu.

ZAVER
— NIEKOLKO MYSLIENOK NA ZAMYSLENIE

Napriek niektorym uvedenym kritickym poznamkam nasa studia
nechce minimalizovat ekumenicky vyznam dokumentu Od konfliktu
k spolocenstvu. Odhliadnuc od problému nepresnosti niektorych jeho —uz
citovanych - vyrokov, je spravne zastavat nazor, Ze je teologicky mozné,
ba dokonca vhodné, aby slova , propter sacramenti ordini defectum”
dekrétu Unitatis redintegratio boli interpretované v zmysle chybajiicej
alebo umensenej plnosti (dokonalosti) kiiazského stavu a nie jeho uplnej
absencie, pretoZe tato interpretdcia ma svoje teologické opodstatnenie
anaozaj moze otvorit cestu pre rozvinutie plodného dialégu tykajiceho
sa ,veCere Pana” (Eucharistie) a ,, posvatného/knazského stavu”.* Za-
roven spolu s autormi dokumentu treba vidiet a hodnotit pozitivne po-
stupné presadzovanie sa ,nového pohladu” na Luthera a reformaciu na
strane Rimskokatolickej cirkvi. Ale treba vidiet aj to, Ze stdle pretrvava
skepsa a odmietanie a kritika tychto posunov, a to na roznych trovniach
cirkevného zivota a aktivity, vratane teologickej a pastoracnej irovne.

63 Ricca, Una brutta sorpresa. Per Bergoglio Calvino é un ,boia spirituale”, s. 10.

64 Medzi aktualnymi teologicko-ekumenickymi pokusmi o prehibenie tejto témy sa odka-
zuje na Studiu Taufe und Abendmahl im Grund und Gegenstand des Glaubens. Theologische
Studien zur romisch-katholischen und evangelisch-lutherischen Lehre, ed. Eilert Herms — Lu-
bomir Zak, Tiibingen: Mohr Siebeck — Lateran University Press, 2017, s. 503-525.
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Je pravda, Ze ide o problém, ktory ma viacero pricin. Jednou z nich je
nedostatocna, v mnohych pripadoch minimalisticka rimskokatolicka re-
cepcia ekumenickych dokumentov, o ktorej sa v minulosti viackrat kri-
ticky vyjadril kardinal Walter Kasper, byvaly predseda Papezskej rady
na podporu jednoty krestanov, a o ktorej opakovane pisu mnohé Specia-
lizované ekumenické casopisy. Viaceri autori pritom zastavaja nazor, ze
by sa mal riesit nielen na drovni pastoracného kléru, ale aj na drovni
samotnych cirkevnych a vatikanskych autorit a tiradov. Vychadzajic
z tohto presvedcenia, nemecky katolicky teoldg a ekumenista Bernd Jo-
chen Hilberath publikoval prednedavnom clanok, v ktorom sa so znac-
nou davkou netrpezlivosti pyta, dokedy este treba ¢akat, kym aj Papezska
rada na podporu jednoty krestanov a Kongregacia pre nauku viery
vezmu konecne vazne plody usilia ekumenickych pracovnych skupin.®®

Ze by osud utlmenej recepcie zastihol aj dokument Od konfliktu k spo-
locenstvu? Pokial ide o recepciu zo strany najvyssich rimskokatolickych
autorit, papez Frantisek,* kardinal Kurt Koch® a ini vatikanski prelati
nan poukazali pri viacerych prilezitostiach pre jeho ,novy pohlad”
na minulost, ¢im vSak nemysleli na novu interpretaciu Luthera, jeho
osoby, konania a diela, ale mysleli na interpretaciu bolestnej minulosti
katolicko-evanjelickych roztrziek, nenavisti a osocovani. Este intenziv-

65 Porov. Bernd Jochen HireraTH, ,Romisch? Katholisch? Okumenisch?,” Una Sancta.
Zeitschrift fiir 6kumenische Begegnung 3 (2021): 191-192.

66 Porov. napriklad jeho vyjadrenia in: ,Discorso in occasione della visita alla Chiesa
evangelica luterana di Roma (15. 11. 2015),” in: https://tinyurl.com/yarztpl5 (3. 4. 2022);
,Omelia in occasione della preghiera ecumenica comune nella cattedrale luterana di
Lund (31. 10. 2016),” in: https://tinyurl.com/r2wab3p (3. 4. 2022); ,,Discorso ai parteci-
panti al Convegno promosso dal Pontificio comitato di scienze storiche su ,Lutero 500
anni dopo. Una rilettura della riforma luterana nel suo contesto storico ed ecclesiale’
(7.7.2017),” in: https://tinyurl.com/utspkph (3. 4. 2022); , Discorso alla Presidenza del-
la Federazione Luterana Mondiale (7. 12. 2017),” in: https://tinyurl.com/qtokp7b (3. 4.
2022).

67 Porov. odkazy na dokument v jeho: , A catholic reading of Unitatis redintegratio after
50 years,” Information Service 144 (2014): 59-64; ,,,From conflict to communion’. Starting
points and possibilities for the ongoing ecumenical process,” Information Service 144
(2014): 159-163; ,Martin Luther’s Reformation and the Unity of the Church: A Catholic
Perspective in Light of the Lutheran-Catholic Dialogue,” Information service 150 (2017):
101; ,,Greetings address at presentation of the document Communion in Growth.
Declaration on the Church, Eucharist and Ministry (23. 1. 2018),” Information service
151 (2018): 197-200; , La Riforma e la Chiesa cattolica,” in Salvezza mediata. Martin Lu-
tero e i sacramenti, ed. Felix Korner — Wolfgang Thonissen, Brescia: Queriniana, 2019,
s. 15-47.
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nejsiu a Sirsiu recepciu dokumentu najdeme na strane rimskokatolickych
ekumenistov a Specialistov na Luthera. Ale aka je situacia napriklad
u katolickych cirkevnych historikov?%

Nemozno zovseobecniovat, ale v istom zmysle sa zda byt paradig-
matickou odpoved, ktort dava viac nez Styristostranovy zbornik me-
dzinarodného kongresu organizovaného v roku 2017 Papezskym
vyborom pre historické vedy.® Medzi autormi osemnastich prednasok
a medzi Siestimi ticastnikmi panelovej diskusie sa nenasiel nikto, kto by
citoval aspon raz dokument Od konfliktu k spolocenstvu. Pritom prave na
odbornt skupinu, akou je Papezsky vybor pre historické vedy a akou st
cirkevni historici, sa obracajt slova predslovu dokumentu, s prosbou:
,Pozyvame vSetkych krestanov k tomu, aby spravu nasej komisie stu-
dovali bez predsudkov a kriticky a aby spolo¢ne s nami kracali cestou
k hlbsiemu spolocenstvu vsetkych krestanov.””

Jediny, kto pri prilezitosti vatikanskeho kongresu dvakrat citoval
dokument Od konfliktu k spolocenstvu, bol papez Frantisek, a to pocas au-
diencie ucastnikov kongresu. Citoval jeho 16. ¢lanok a pripomenul im,
ze dolezitou ulohou historikov nie je predstavit iné dejiny evanjelicko-
-rimskokatolickych konfliktov a zapasov, ale prerozpravat tieto dejiny
inym, t. j. dialégovym sposobom.”

68 Stoji za to spomentt, Ze medzi katolickymi historikmi nechybaju ti, ktori sa este stéle
identifikuji s byvalymi protireformacnymi postojmi a kritikou Rimskokatolickej
cirkvi. V Taliansku je to napriklad historicka Angela Pellicciari, uz dlhé roky zabrana
do prace s imyslom poukazat — vo svetle silnej protiekumenickej rétoriky — na , prava
tvar” Luthera a reformacie. Porov. jej monografie: Martin Lutero: il lato oscuro di un
rivoluzionario, Siena: Cantagalli, 2012; Una storia della Chiesa, Siena: Cantagalli, 2015.
Podobny pristup, ale vo svetle politickej filozofie a historie, je pritomny v monografii
Danilo CasteLLano, Martin Lutero. 1l canto del gallo della Modernita, Napoli: ESI, 2016.
Je dodlezité spomenut aj polskych historikov Grzegorza Kucharczyka, autora knihy
Kryzys i destrukcja. Szkice o protestanckiej reformacji, Warszawa: Prohibita, 2017, a Adama
Wielomskiho, autora obsazného diela Mysl polityczna Reformacji i Kontrreformacji, vol.
1: Rewolucja protestancka, Radzymin: von Borowiecky, 2013. Porov. aj P. Lisicki, Luter.
Ciemna strona rewolucji, Warszawa: Fronda, 2017.

69 Lutero 500 anni dopo. Una rilettura della Riforma luterana nel suo contesto storico ed eccle-
siale, Raccolta di Studi in occasione del V centenario (1517-2017), ed. Gert Melville — Josep
Ignasi Saranyana Closa, Citta del Vaticano: LEV, 2019.

70 Od konfliktu k spolocenstou, s. 17.

71 Porov. FraNcesco, ,Discorso ai partecipanti al Convegno promosso dal Pontificio co-
mitato di scienze storiche su ,Lutero 500 anni dopo. Una rilettura della riforma lutera-
na nel suo contesto storico ed ecclesiale’ (7. 7. 2017),” in: https://tinyurl.com/utspkph
(3. 4.2022).
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Vratme sa vSak eSte raz k predchadzajiucemu tvrdeniu, Ze Ziadne
doteraz vyslovené slova na adresu Luthera papezZom Frantiskom a jeho
pokoncilovymi predchodcami nedokazali zrealizovat v Rimskokato-
lickej cirkvi kolektivnu a presvedcenii zmenu pohladu na reformatora
a wittenberska reformaciu. Vychadzajic z predchadzajacich vysvet-
leni je mozné tvrdit, Ze tato situdcia bude pretrvavat dovtedy, pokym
najvyssia rimska cirkevnda autorita nevysvetli, na zaklade vhodnej ar-
gumentacie a volbou vhodnej formy vykonu riadneho Magistéria, ako
je mozné logicky, teologicky a doktrindlne zladit pozitivne vyjadrenia
niektorych pokoncilovych papezov o Lutherovi s kompletne opa¢nymi
vyjadreniami velkého poctu papezov minulosti. Zoci-voc¢i argumen-
tom papezského Magistéria, ktoré v minulosti odstdilo Luthera a jeho
nauku, nie je mozné obstat pred sticasnym spolocenstvom rimskokato-
lickych veriacich inak ako s argumentmi tej istej, pripadne eSte vacSej
vahy. S argumentmi, ktoré by mali jednoznacne vysvetlit, preco je dnes
mozné hodnotit Luthera v inom svetle.

Tento krok bude spojeny s nutnostou zacat odvazne uvazovat o tom,
nakolko boli skreslené, ba az nepravdivé vyroky o Lutherovi zo strany
rimskokatolickych autorit minulosti, ako aj tivahy o plnej legitimite,
a teda aj obohacujticej komplementérnosti niektorych pojmov a prehibe-
ni jeho nauky. Faktom je, Ze hromadenie sa pripadnych dalsich novych
pozitivnych papezskych vyjadreni o Lutherovej zboznosti ¢i dobrych
umysloch nepresvedci tych katolikov, ktori sa esSte stale stotoznuju
s protilutherovskou tradiciou spojenou s legitimnym vykonom byvalého
papezského Magistéria. Jedno je isté: otazka ekumenického napredova-
nia v téme recepcie Luthera sa nemoze riesit vzajomnym pretlacanim
protichodnych nazorov. Takato metdda skor vytvara chaos a podryva
vierohodnost cirkevnej autority.

Cesta k obnove pohladu na Luthera v Rimskokatolickej cirkvi bude
eSte mozno dlhd a dost naroc¢na. Je vSak vel'mi dolezité byt na nej a kracat
dopredu, a to nielen pre budtcnost evanjelicko-rimskokatolickeho dia-
logu, ale aj pre realizaciu vierohodnej obnovy Rimskokatolickej cirkvi.
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The Ecumenical Document From Conflict to Communion (2013)
in Light of the Development of the Catholic Church’s Approach
to Luther and his Reformation Movement
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Abstract: The article offers an analytical reflection on the ecumenical document From Con-
flict to Communion. Lutheran-Catholic Common Commemoration of the Reformation in 2017. It
specifically addresses how the person, theology, and Reformation work of Martin Luther
are presented in the document. This reflection also extends to addressing the question
of whether and to what extent this presentation corresponds to past and present Roman
Catholic views of the Reformer and the Wittenberg Reformation, as expressed through the
opinions of the institutional leaders of the Roman Catholic Church. The author concludes
that despite the positive results of the evangelical-Roman Catholic dialogue and the open-
ness of the Catholic Church authorities towards Luther, his person, doctrine and Reforma-
tion pose a problem for the Roman Catholic Church, the resolution of which is still to come.
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